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Korpus polskiego jezyka migowego
— zarys projektu

1. Wstep

Budowa korpusu polskiego jezyka migowego rozpoczeta sie¢ w 2010 roku.
Inicjatywa ta byla nastepstwem dwoch wydarzen. W strukturze organizacyj-
nej Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego wyodrebniono wow-
czas Pracownie¢ Lingwistyki Migowej (PLM), pierwsza w Polsce jednostke
naukowg zajmujacg si¢ badaniami nad komunikacja wizualno-przestrzenna.
W tym tez roku Fundacja na rzecz Nauki Polskiej przyznata kierownikowi
PLM dr. Pawlowi Rutkowskiemu trzyletni grant w ramach programu Focus:
»Kategoryzacja gramatyczna przez przestrzen i ruch w polskim jezyku
migowym”, ktory stal sie punktem wyjscia do stworzenia korpusu tekstow
stuzacego dalszej analizie jezykoznawczej. W niniejszym rozdziale opisane
zostaly kolejne etapy realizacji tego przedsiewziecia, od wstepnych zatozen
metodologicznych az po stan obecny. Kazde zagadnienie zostalo przedsta-
wione w szerszej perspektywie uwzgledniajacej liczne problemy towarzy-
szace pracom nad korpusami (nie tylko jezyka migowego).

2. Zalozenia wstepne

Pierwszym etapem projektu bylo doktadne zaplanowanie struktury korpusu.
Jak pokazujg przyklady z innych krajow, jest to fundament dalszych prac.
Nalezalo przy tym uwzglednic¢ ograniczenia dotyczace lokalnej sytuacji —
budzetu, zaplecza sprzetowego, sytuacji Srodowiska gltuchych w Polsce (brak
ustawy o polskim jezyku migowym, dominacja systemu jezykowomigowego,
niski poziom edukacji). Nie zaktadano wielkosci korpusu poréwnywalne;
do korpusow europejskich. Od poczatku jednak uwzgledniano mozliwosci
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dalszej rozbudowy projektu tak, aby osiggna¢ zadowalajace wyniki. Logiczna
wydala sie wigc etapowa realizacja pracy, analogicznie np. do korpusu NGT
(Nederlandse Gebarentaal — niderlandzki jezyk migowy). Najwazniejsze
bylo jednak prawidlowe opracowanie architektury korpusu, systemu wyszu-
kiwania informatoréw, procedur elicytacyjnych, a takze okreslenie zasad
przechowywania materialu, wytycznych do anotacji i publikowania tre-
$ci. Od przyjetej w tym momencie metodologii zalezalo, czy w przysztosci
bedzie mozna plynnie powieksza¢ zgromadzony material. Juz na najwcze-
$niejszym etapie prac nalezalo zatem przede wszystkim odpowiedzie¢ na
pytanie o przeznaczenie zebranego materialu.

Podstawowym celem korpusu bylo dostarczenie materiatlu do badan na
potrzeby grantu — sporzadzenie szczegélowego opisu najbardziej charak-
terystycznych aspektow gramatyki polskiego jezyka migowego, a po drugie
— zanalizowanie tych danych z perspektywy jezykoznawstwa teoretycznego
i typologicznego. Nie mozna jednak ograniczaé przyszlych zastosowan
korpusu tylko do zrédla materialu lingwistycznego. Kolejnym rezultatem
powinien by¢ stownik dwujezyczny (PJM-polszczyzna i polszczyzna-PJM),
ktorego brak zauwaza wiele 0sob zajmujacych sie polskim jezykiem migo-
wym. Inne mozliwosci wykorzystania sg takie same, jak w wypadku zagra-
nicznych korpuséw migowych — pomoc w nauczaniu jezyka migowego
jako obcego, teksty do szkolen ttumaczy (zob. rozdzial Rola materiatéw
korpusowych w dydaktyce przektadu jezyka migowego autorstwa Aleksandry
Kalaty-Zawlockiej w niniejszym tomie) oraz archiwum kultury Gtuchych
(przy zalozeniu powszechnego dostepu online). Ze wzgledu na planowana
szeroka uzyteczno$¢ najwlasciwsze wydawalo si¢ wzorowanie na proce-
durach wykorzystanych w korpusie niemieckiego jezyka migowego (DGS,
niem. Deutsche Gebdrdensprache), przy stosowaniu zalecen standaryzacji
spisanych przez zespot Sign Linguistics Corpora Network (Crasborn, 2010)
oraz odwolywaniu si¢ do dokonan innych osrodkéw badawczych.

W dalszej czesci niniejszego rozdziatu opisano szczegdtowa procedure
tworzenia korpusu polskiego jezyka migowego. Poszczegdlne etapy prac
przedstawione sg w kolejnosci od wyszukania informatora do publikacji
gotowego materialu. Nie jest to porzadek chronologiczny (w ktérym naj-
pierw powinno by¢ opisane przygotowanie studia i materialéw elicyta-
cyjnych, testy, a dopiero potem poszukiwanie ochotnikdw), ale zostal on
wybrany ze wzgledu na swojg czytelnos¢ i logike. Pominieto detale tech-
niczne (np. modele kamer), ktére, chociaz bardzo wazne, nie s3 istotne
z obranej perspektywy. Mysla przewodnia niech beda stowa J. Sinclaira
(2005): wazne jest, aby unika¢ perfekcjonizmu w budowaniu korpusu. Jest
to niesprecyzowane zagadnienie i nikt nadal nie wie, jak powinien wygla-
da¢ korpus idealny.
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3. Charakterystyka korpusu polskiego jezyka migowego

Zgodnie z klasyfikacjami obowigzujacymi w lingwistyce korpusowej korpus
polskiego jezyka migowego jest (Walinski, 2005):

o korpusem ogélnym (odwzorowanie podstawowego, powszechnego
poziomu jezyka z pominieciem specjalistycznych zargondw, dialektow),

o korpusem zawierajgcym teksty w catosci (teksty w calosciowym ich
brzmieniu),

o zréwnowazonym korpusem referencyjnym (jak najwierniej odwzoro-
wuje naturalne struktury w jezyku przy zachowaniu ich proporcji),

o korpusem jednojezycznym (tylko polski jezyk migowy),

korpusem anotowanym,

o korpusem synchronicznym (teksty wspoéltczesne, z jednego odcinka
czasowego).

O

4. Informatorzy

Nie wiadomo dokladnie, ile jest w Polsce 0s6b niestyszacych. Wynika to
z bardzo pojemnego znaczenia kategorii ,niestyszgcy” — trudno okresli¢,
jaki ubytek stuchu kwalifikuje do tego miana. Ze wzgledu na to, jaka defini-
cje gluchoty i osoby niestyszacej przyjac, uzyska sie inng statystyke. Jeszcze
trudniejsza jest odpowiedz na pytanie, ile 0s6b zna polski jezyk migowy. Po
pierwsze, nie tylko glusi s3 jego uzytkownikami, lecz takze styszace dzieci
gluchych rodzicéw i nieliczni slyszacy niespokrewnieni z gluchymi. Po
drugie, duzo os6b korzysta z systemu miganego albo z pidzynu taczacego
elementy SJM (systemu jezykowo-migowego) i PJM.

Korpus powinien zawiera¢ tekst migowy jak najblizszy ,,naturalnemu”
polskiemu jezykowi migowemu. Mimo iz jest to zalozenie, ktorego zdaniem
wielu tworcow korpuséw nie mozna spetni¢ w catosci, nalezy dazy¢ do pozy-
skania danych jak najbardziej spontanicznych. Jak pokazuja doswiadczenia
innych zespoléw, kluczowa jest rola gluchego moderatora, ktory komuni-
kuje si¢ z uczestnikami sesji w naturalnym jezyku migowym (a tym samym
narzuca niejako ten jezyk jako obowigzujacy). Bardzo wazny jest takze wia-
$ciwy material elicytacyjny, w ktérym nie wystepuja elementy polszczyzny.

Pozyskiwanie informatoréw w warunkach polskich odbywalo si¢ analogicz-
nie do poszukiwan holenderskich. Ze wzgledéw finansowych niewykonalne
bylo specjalistyczne szkolenie oséb kontaktowych (zob. korpus DGS), ktére
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najpierw wyszukalyby ochotnikéw w spotecznosci lokalnej, a potem zreali-
zowaly nagranie w danym miejscu. Skorzystano wigc z ogloszen na porta-
lach zwigzanych ze spolecznoscia gluchych. Glusi bioracy udzial w nagraniu
informowali tez o przedsiewzieciu swoich znajomych. System taki zadzia-
tal w innych krajach realizujacych projekty korpusowe — z biegiem czasu
problemem nie bylo znajdowanie chetnych, ale konieczno$¢ odmawiania
coraz wiekszej ilosci ochotnikdéw.
Starano si¢ zachowa¢ odpowiednie proporcje dotyczace:

o plci uczestnikdw (jak najblizsza stosunkowi 1:1),

o pochodzenia (informatorzy pozyskiwani byli z kilku regionéw Polskich
— ze wzgledu na historie polskiego jezyka migowego),

o wieku (ta sama liczba oséb w kazdej z kategorii wiekowych: 18-30,
30-45, 45-60, 60+).

Przy wyborze informatoréw zwracano uwage na cechy opisane przez
Fabisiak (2010, s. 342). Poszukiwano wiec 0sob:

o bedacych rodzimymi uzytkownikami jezyka, ktérzy nabyli go w pro-
cesie naturalnej akwizycji,

o nastawionych pozytywnie do jezyka migowego i akceptujacych swoja
gluchote,

o nalezacych do spotecznosci gluchych, utrzymujacych kontakt z innymi
niestyszacymi, najchetniej takze dzialajacych aktywnie w srodowisku,

o reprezentujacych przecigtny poziom kompetencji jezykowej w jezyku
polskim,

o zroznicowanych pod wzgledem wieku i wyksztalcenia oraz pocho-
dzenia.

W poczatkowej fazie projektu nagrano 60 oséb. Ochotnicy dobrani
w pary ze wzgledu na zblizony wiek i pochodzenie byli zapraszani w dogod-
nych terminach do studia nagraniowego. Przed sesja kazda osoba musiata
wypetni¢ kwestionariusz zawierajacy pytania o poziom znajomosci PJM,
histori¢ edukacji, kontakty z innymi niestyszacymi itp. Koniecznym warun-
kiem byto podpisanie zgody na upublicznienie swojego wizerunku. Zgodnie
z art. 23 kodeksu cywilnego (Dz.U. z dnia 18 maja 1964 r.) wizerunek czlo-
wieka jest zaliczany do jego ddbr osobistych i podlega ochronie:

Art. 23. Dobra osobiste cztowieka, jak w szczegoélnosci zdrowie, wolno$¢, czese,
swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, [...] pozostaja pod ochrong prawa
cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.
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Prawo do wizerunku jest niejako oddzielne od innych débr chronio-
nych prawem — ochrona przystuguje w przypadku bezprawnego postuzenia
sie wizerunkiem przez osobe trzecig, nawet jesli nie doszto do naruszenia
innych débr.

Artykut 81 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz.U. z 2000 r., Nr 80, poz. 904 ze zm.) [...] stanowi, iz roz-
powszechnianie wizerunku wymaga zezwolenia osoby na nim przedstawio-
nej. [...] Zezwolenie na rozpowszechnianie wizerunku nie wymaga pisemnej
zgody osoby na nim przedstawionej. Jednakze nie mogg zaistnie¢ jakiekolwiek
watpliwosci, iz zgoda taka zostala udzielona, a ponadto, zgoda taka nie moze
by¢ ogdlna. Zezwolenie powinno wiec dotyczy¢ zardwno czasu, jak i miejsca
rozpowszechniania wizerunku oraz formy, kontekstu i celu jego prezentacji.
(Przegalinski, 2006)

Osoba nagrywana byla wigc szczegdétowo poinformowana o tym, czym
jest korpus, jak wyglada sesja nagraniowa i co dalej stanie si¢ z klipami
wideo. Konieczne byly dwie wersje jezykowe takiego wyjasnienia: w jezyku
polskim i w PJM. Nastepnie uczestnik proszony byt o podpisanie zezwole-
nia na wykorzystanie wizerunku.

5. Studio nagraniowe

Gléwne studio nagraniowe znajdowalo si¢ w Warszawie, gdzie miesci sie
siedziba Pracowni Lingwistyki Migowe;j. Studio mobilne umozliwialo z kolei
zbieranie danych podczas sesji wyjazdowych.

Do nagran wykorzystano zestaw analogiczny do innych projektéw kor-
pusowych. Pie¢ kamer rozstawionych bylo w nastepujacy sposob: 2 kamery
skierowane en face na informatoréw, 2 kamery podsufitowe nagrywajace
informatoréw z gdry oraz 1 kamera, ktéra obejmowala wszystkie postaci
biorace udzial w sesji. Byl to sprzet rejestrujacy obraz w jakosci HD (1080p).
Dzieki temu mozliwe bylo np. pozniejsze zblizanie twarzy w celu precyzyj-
nego odczytania mimiki. Zakupiono réwniez zestaw $wiatel studyjnych i tel.
Zrezygnowano jednak z kamer stereoskopowych i zestawu motion capture.
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6. Elicytacja

Elicytacja jest jednym z najwazniejszych etapdw tworzenia korpusu — od
jego przygotowania zalezy, w jakiej mierze zebrane teksty beda zblizone
do naturalnego jezyka migowego. Srodki majace zapewni¢ spontaniczno$¢
wypowiedzi migowych to m.in.: obecno$¢ wylgcznie oséb gtuchych podczas
nagrania, jak najmniejsza ilo$¢ tekstu w zadaniach, wskazéwki do zadan
nagrane w polskim jezyku migowym. Obecny podczas sesji gtuchy moderator
powinien ograniczy¢ do minimum swoje ingerencje w to, co dzieje si¢ w stu-
diu. Jego zadanie to kontrolowanie czasu, wyswietlanie kolejnych polecen
i reagowanie w wyjatkowych sytuacjach (np. kiedy uczestnik mimo obejrza-
nego wprowadzenia nadal nie rozumie zadania albo ma dodatkowe pytania).

Zadania wyswietlano na monitorach umieszczonych przed kazdym
z uczestnikow — przebieg nagrania sterowany zdalnie z komputera mode-
ratora. Zestaw materialow elicytacyjnych powstatl jako kompilacja elemen-
tow uzywanych w innych osrodkach badawczych.

Kolejnos¢ zadan elicytacyjnych:

1. Informacje organizacyjne. Nagranie informujace, czym jest korpus
i co si¢ stanie z danymi. Wyjasnienie, jak bedzie przebiegala sesja
i jaka jest rola moderatora.

2. Zapoznanie si¢. Uczestnicy na poczatku przestawiaja sie i podaja swdj
znak migowy oraz jego pochodzenie. Przydomek migowy stuzacy do
identyfikacji danej osoby w spotecznosci gtuchych jest bardzo waznym
elementem kultury. Zebranie kilkudziesi¢ciu przykladow wraz z ich
opisem to doskonaly material do badan antroponimicznych i etymo-
logicznych. Najwieksza warto$¢ klipy te beda mialy dla dokumentacji
kultury Gluchych i zachowania jej cigglosci.

3. Dowcip. Informatorzy opowiadaja dowcip, ktéry mieli przygotowac
w domu. Jest to cze$¢ rozgrzewki — uczestnicy moga sie pewniej
poczud i rozluznié, co wptywa na dalszy przebieg sesji. Oprocz tego
celem jest archiwizacja tekstow kultury Gluchych.

4. Dyskusja. Uczestnicy proszeni sa o opowiedzenie swoich doswiad-
czen dotyczacych funkcjonowania w spotecznosci nieslyszacych
(np. pobytu w szkole z internatem, udzialu w waznych wydarzeniach).
Jest to kolejne zadanie nastawione bardziej na kulture Gluchych niz
na lingwistyke. Identyczny punkt pojawia si¢ w korpusach innych kra-
jow, dlatego zebrany material moze postuzy¢ do prac poréwnawczych.

5. Zadanie kalendarzowe. Punkt zaczerpnigty z procedur elicytacyj-
nych stosowanych przez zespdt Instytutu Niemieckiego Jezyka
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6a.

6b.

10.

Migowego i Komunikacji Niestyszacych (niem. Institut fiir Deutsche
Gebidrdensprache und Kommunikation Gehorloser, IDGS) z Uniwersy-
tetu w Hamburgu (por. rozdzial Badania korpusowe a lingwistyka
migowa w niniejszym tomie). Uczestnikom zostaja wyswietlone ich
plany tygodnia, nastepnie musza ustali¢ dogodny termin na spotka-
nie. Zamierzeniem jest wywolanie wyrazen charakterystycznych dla
negocjacji, okreslen temporalnych oraz nazw czynnosci.

Historyjka Gdzie jestes, Zabo? (Frog, where are you?, autor: Meyer).
Informator A oglada krdtka historyjke obrazkows o chlopcu poszuku-
jacym zaginionej zaby, a nastepnie opowiada jg partnerowi. Historyjka
byla wykorzystywana w wielu projektach lingwistyki migowej. Na jej
podstawie badano m.in. uzycie klasyfikatoréw, anafory i deiktycznos¢.
Zarazem jest to doskonaly material do badan miedzyjezykowych —
nie tylko miedzymigowych, lecz takze miedzymodalnych, poniewaz
historyjka Gdzie jestes, zabo? byta wykorzystywana takze do badan
jezykow fonicznych (gldwnie ich odmian dziecigcych).

Kreskdwka Tweety i Sylwester (odcinek Canary row). Zadanie analogiczne
do 6a, tym razem informator B opowiada tre$¢ obejrzanej animaciji.
Ten sam odcinek byl wykorzystywany w innych analizach jezykoznaw-
czych — jest cennym materialem m.in. w kontekscie badan poréwnu-
jacych funkcjonowanie klasyfikatoréw w réznych jezyjach migowych.

. Dyskusja. Tym razem rozmowa ma dotyczy¢ jednego z zapropono-

wanych kontrowersyjnych tematow dotyczacych Gluchych i jezyka
migowego, takich jak przyszlos¢ jezyka migowego lub powszechna
implantacja. Celem jest sprowokowanie konwersacji nacechowane;
emocjonalnie.

. Swobodna rozmowa. Punkt zaczerpniety z procedur elicytacyjnych

stosowanych w Hamburgu. Moderator opuszcza pomieszczenie na
15 minut, poinformowawszy uczestnikow o wlgczonych kamerach.
Nie ma zadnych innych bodzcéw i wytycznych. Zamierzeniem jest
zarejestrowanie swobodnej konwersacji na dowolne tematy.

. Znaki izolowane. Prezentacja kilkunastu zdje¢/obrazkow (ewentualnie

polskiego stowa w celu sprecyzowania pojecia). Uczestnicy sg proszeni
o zamiganie znaku odnoszacego si¢ do danego przedmiotu/pojecia.
Celem tego zadania jest zgromadzenie materialu do badan leksyko-
graficznych, w tym do opracowan na temat regionalizméw w PJM.
Komiksy. Informator ma za zadanie opowiedzie¢ partnerowi histo-
rie z krotkiego komiksu. Wykorzystano paski komiksowe z Myszka
Miki i Kaczorem Donaldem — w Zadnym nie pojawiajg sie stowa.
Pozyskany material pozwala analizowa¢ struktury narracyjne, a takze
uzycie klasyfikatorow i przestrzeni topograficzne;j.
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11.

12.

13.

14a.

14b.

15.

16.

Klipy. Informator ma za zadanie zrelacjonowac partnerowi kilkuse-
kundowy klip wideo. Materiat elicytacyjny dobrano w celu wywolania
struktur opisujacych czynnosci i relacje przestrzenne.

Znaki. Zadanie zaczerpnigte z procedur elicytacyjnych stosowanych
w Hamburgu. Prezentowane s rézne nietypowe znaki informacyjne
(w wiekszosci odnoszace si¢ do zakazéw lub nakazdw). Uczestnicy
muszg zadecydowag, jakie jest ich znaczenie. Celem zadania jest zebra-
nie materiatu do badan nad negacja oraz konstrukcjami wyrazajgcymi
zakaz lub powinnosc¢.

Wazne wydarzenia z przeszloéci. Zadanie wzorowane na analogicz-
nym poleceniu z procedury elicytacyjnej stosowanej w Hamburgu.
Wyswietlane sg plansze ze zdjeciami powigzanymi z waznymi wyda-
rzeniami historycznymi. Informatorzy maja za zadanie opowiedzie¢
partnerowi, co robili, gdy dane wydarzenie mialo miejsce. Ze wzgledu
na zréznicowany wiek uczestnikéw nalezy wybrac zdarzenia, ktére na
pewno beda przez nich pamietane. Przyklady z historii najnowszej
to: katastrofa samolotu prezydenckiego w Smolensku, $mier¢ Jana
Pawla II, atak na World Trade Center. Do wydarzen odleglejszych
nalezg m.in.: upadek muru berlinskiego, ogloszenie stanu wojennego,
wybor papieza Polaka itp. Pozyskane nagrania pozwalajg analizowaé
struktury gramatyczne stuzace wyrazaniu czasu przeszlego.

Film Pear story. Punkt analogiczny do 6a-6b. Tym razem informator
A oglada kroétki film, ktérego fabule ma zreferowad partnerowi. Film
wykorzystywany jest przez wielu badaczy analizujacych kognitywne,
lingwistyczne i kulturowe aspekty narracji w réznych jezykach fonicz-
nych (Chafe, 1980). GIéwnym argumentem za skorzystaniem z tego
akurat klipu sg badania miedzyjezykowe (i miedzymodalnosciowe).
Fragment filmu Brzdgc (1921). Wprowadzenie do scenariusza sesji
nagraniowej filmu Charliego Chaplina uzupetnito materialy elicyta-
cyjne o bodzce o charakterze komediowym. W projektach korpuso-
wych realizowanych w Holandii i Niemczech uzyto w tym celu frag-
mentéw sitcoméw tworzonych przez Gluchych. W Polsce materiaty
takie nie istnieja.

Plansze tematyczne. Zadanie wzorowane na procedurze elicytacyjne;j
stosowanej w Hamburgu. Wyswietlane sg plansze z kolazem ilustra-
c¢ji dotyczacych réznych dziedzin zycia (np. polityka, czas wolny).
Uczestnicy opowiadaja o swoich skojarzeniach z danym tematem.
Celem zadania jest zgromadzenie stownictwa z poszczegélnych dzie-
dzin do wykorzystania w pracach stownikarskich.

Instrukcja. Punkt zaczerpniety z procedur elicytacyjnych stosowanych
w Hamburgu. Jeden z informatordw jest proszony o przedstawienie
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17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

krok po kroku, jak wykonuje si¢ dang czynno$¢, np. zakup biletu
lotniczego przez Internet, przygotowanie potrawy. Pozwala to zgro-
madzi¢ material ilustrujacy konstrukcje sekwencyjne i inne srodki
jezykowe stuzace strukturyzacji wypowiedzi.

Specjalnosci regionalne. Zadanie inspirowane analogicznym polece-
niem z procedury elicytacyjnej stosowanej w Hamburgu. Uczestnicy
s3 proszeni o opowiedzenie partnerowi o specjalnosciach swojego
regionu (potrawach, zabytkach, zwyczajach, wydarzeniach kultural-
nych itp.). Pozwala to na pozyskanie danych jezykowych przydatnych
w badaniach dotyczacych regionalizméw oraz mechanizmdédw nazwo-
tworczych.

Geografia. Glusi majg poda¢ migowe odpowiedniki wyswietlonych
nazw geograficznych. Zadanie wprowadzone na potrzeby stworzenia
stownika polskiego jezyka migowego.

Opowiadanie filmu Signs. Zadanie zaczernoniete z procedury elicy-
tacyjnej stosowanej w Hamburgu. Uczestnicy ogladajg krétki filmy
zmontowany na potrzeby projektu na podstawie reklamy napoju
Schweppes, a nastepnie rozmawiajg na ten temat. Zadanie opcjonalne
— pomijane w wypadku braku czasu. Celem tego punktu jest pozy-
skanie slownictwa dotyczacego sfery emocjonalnej czlowieka oraz
konstrukgji stuzacych wyrazaniu przypuszczen.

Nowe i stare znaki. Zadanie inspirowane procedurg elicytacyjng sto-
sowang w Hamburgu. Rozmowa na temat starych znakéw, ktore
wyszly juz z uzycia oraz znakéw uzywanych gltéwnie przez mlodziez.
Brak materialu wywotujacego — swobodna dyskusja. Zgromadzony
material moze zosta¢ wykorzystany w badan diachronicznych i socjo-
lingwistycznych. Stanowi tez dokumentacj¢ kultury Gluchych.
Opowiadanie historyjki zamiganej w PJM. Uczestnik powtarza part-
nerowi obejrzang opowies¢ (zamigang przez natywnego uzytkownika
PJM). Zadanie pozwala przesledzi¢ mechanizmy towarzyszace odtwa-
rzaniu tekstu migowego przez inng osob¢ migajaca.

Mapa. Na wyswietlonej mapie informator A ma zaznaczong pewng
trase oraz mijane obiekty (np. poczta, kosciol, rynek). Proszony jest
o przekazanie tych informacji partnerowi. Zadaniem informatora B
jest zaznaczenie poszczegolnych obiektow na swojej mapie. W ten
sposob wywolywane s3 dane ilustrujace sposoby wyrazania relacji
przestrzennych oraz leksyka dotyczaca przestrzeni miejskie;.
Baranek Shaun. Informatorzy opowiadaja sobie nawzajem obejrzany
odcinek kreskéwki Baranek Shaun. Pozyskiwane dane jezykowe to
m.in. konstrukcje klasyfikatorowe i zlozone struktury narracyjne.
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24. Ewaluacja. Na koniec spotkania informatorzy sa poproszeni o podzie-
lenie si¢ swoimi uwagami i opiniami dotyczacymi poszczegdlnych
zadan. Moga tez dowolnie skomentowac cale przedsiewziecie.
Uzyskane informacje zwrotne pomagaja ulepszy¢ procedure elicyta-
cyjna. Nagrania z tego fragmentu sesji nie beda wlaczone do korpusu.

Zadania 21-22 s3 zaczerpniete z projektu Dicta-Sign (opisanego w tekscie
Piotra Mostowskiego Badania korpusowe a lingwistyka migowa w niniej-
szym tomie). Ich wykorzystanie w korpusie PJM jest wskazane ze wzgledu
na perspektywy wspétpracy miedzynarodowej oraz badan porownawczych.

Przed rozpoczgciem wlasciwych nagran wszystkie zadania zostaly prze-
testowane przez niestyszacych cztonkéw zespotu Pracowni Lingwistyki
Migowej. Na tej podstawie ustalono czas trwania kazdego z nich oraz zapla-
nowano przerwy. Przeprowadzono dwojakie testy:

o wstepne (test kazdego zadania osobno) — Czy wszystkie materialy
wyswietlaja sie¢ prawidlowo? Czy nagrane instrukcje sg czytelne i zro-
zumialte? Czy udzielanie odpowiedzi na pytania nie jest ktopotliwe?
Czy zadania s3 zrozumiale bez wzgledu na poziom wyksztalcenia
uczestnikow? Ile trwa realizacja zadania? Czy udaje sie pozyskiwac
oczekiwany material lingwistyczny?

o koncowe (test calej sesji) — Ile trwa realizacja zadania w trakcie sesji?
Ile trwa cala sesja? Czy zauwazalna jest interferencja pomiedzy kolej-
nymi zadaniami? Czy komunikacja z moderatorem przebiega bezpro-
blemowo? Czy przerwy zaplanowane sa we wlasciwych momentach?

Na podstawie testow usprawniono procedure elicytacyjng przez zmo-
dyfikowanie kolejnosci zadan oraz ich zawartosci. Dodatkowa pomoca byty
opinie ewaluacyjne wlasciwych informatorow (patrz pkt 24. procedury eli-
cytacyjnej). Oprogramowaniem do kontrolowania calej sesji jest Session
Director udostgpniony zepotowi PLM przez hamburski IDGS.

7. Wstepna obrobka i przechowywanie nagran

Do przechowywania tak obszernego zbioru danych wykorzystano infra-
strukture informatyczng Uniwersytetu Warszawskiego. Nagrania z pigciu
kamer po skopiowaniu zostaly umieszczane na serwerach uniwersyteckich.
Dodatkowo wykonano kopi¢ zapasowg catego materiatu. Na potrzeby prac
anotacyjnych pliki z nagraniami w jakod$ci HD zostaly skompresowane.
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Usunieto z nich takze zbedne fragmenty (np. nagrania rejestrowane w trakcie
przerw). Nieobrobione dane z kamer nie zostaly jednak skasowane — jakos¢
HD jest niezbedna przy tworzeniu materialéw audiowizualnych wykorzy-
stujacych dane korpusowe (np. prezentacji konferencyjnych lub materiatow
szkoleniowych).

8. Publikacja i perspektywy

Korpus z anotacja* powinien by¢ (przynajmniej w czesci) dostepny
w Internecie. Ze wzgledu na czasochlonnos$¢ procesu anotacyjnego nastapi
to najwczesniej po kilku latach od ukonczenia zbierania materialéw. Do
tego czasu opublikowane moga zosta¢ poszczegdlne sesje albo fragmenty
nagran (np. pojedyncze zadania elicytacyjne). Ewentualna publikacja nastapi
na licencji Creative Commons.

Udostepnienie materiatu korpusowego w Internecie bedzie z jednej strony
zwienczeniem pewnego etapu prac, z drugiej — powinno stanowi¢ impuls do
jeszcze szerszego wykorzystania zebranych danych. Naturalnym nastepstwem
powstania korpusu bedzie stworzenie pierwszego stownika PJM opartego
w pelni na danych empirycznych. Rownolegle musi postepowac coraz doktad-
niejsza anotacja, dzigki ktdrej bedzie mozna opracowywac m.in. materiaty lek-
toratowe, teksty szkoleniowe dla tltumaczy, szczegdtowe analizy gramatyczne.

W sferze pozalingwistycznej warto wspomnie¢ o roli korpusu w doku-
mentacji kultury Gluchych. Jest to skarbiec tekstéw jezyka migowego, swo-
ista biblioteka. Nie istnieje wersja pisana PJM, a zatem to wlasnie nagrania
wideo s3 jedyng skuteczng metodg przekazywania tresci kulturowych kolej-
nym pokoleniom. Cze$¢ zadan elicytacyjnych zorientowana jest wlasnie na
ten aspekt. W przyszlosci powinny one sta¢ si¢ obiektem szczegélowego
opisu kulturoznawczego. Jest to tez argument przemawiajacy za pelnym
dostepem do nagran przez Internet — glusi z calej Polski powinni mie¢
mozliwo$¢ czerpania z tych zasobow.

Jesli korpus PJM podzieli losy podobnych korpuséw zagranicznych,
to w przyszlosci postuzy rozwijaniu technologii rozpoznawania obrazu
i automatycznej analizy jezyka migowego. W Polsce istnieje wiele osrod-
kéw badawczych (w szczegdlnosci politechnicznych), ktore moga wykazac
zainteresowanie tym zagadnieniem.

* Anotacja jest tak waznym etapem w tworzeniu korpusu, ze zostal jej poswiecony osobny
rozdzial niniejszego tomu (Anotacja korpusu PJM autorstwa Joanny Filipczak).
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Pierwszy zamknigty etap budowy korpusu pokazal, jak wielki poten-
cjal kryje sie¢ w tym przedsigwzieciu. Zasadne wydaje sie stwierdzenie, ze
juz teraz stalo si¢ ono kamieniem milowym w historii polskiej lingwistyki
migowej.
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